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Grof Bethlen Istvédn a 20. szdzadi magyar politika egyik legjelentGsebb, s a konzer-
vativ-nacionalista magyar politikai gondolkodds egyik utolsé nagy alakja. 1901-es
képviselGvé vélasztdsdtdl a ,,régi” Magyarorszdig 1944-45-6s osszeomldsdig a ,,poli-
tikacsindlds™ elvélaszthatatlanul hozzdtartozott életéhez. 1901 és 1918 kozott sajitos
erdélyi jegyekkel rendelkezd regionilis politikus; 1918-20-ban az ellenforradalmi
erdk egyik f6 organizdtora és a magyar békedelegdci6 fomegbizottja; 1921-t61 1931-
ig Magyarorszdg miniszterelndke, s mint ilyen az (in. Horthy-rendszer megalkotéja
és konszoliddl6ja; ezt kvetden pedig 1945-ig a ndciellenes és nyugatbardt politikai
irdnyzatok vezéralakja volt.

A szenvedélyek mdr életében magasra csaptak koriilotte. Hivei és politikai baratai,
példdul els6 életrajzir6i, Sebess Dénes €s Surdnyi Miklos vagy a kor torténészfeje-
delme, Szekfld Gyula kimagaslé dllamférfinak tartottdk és Széchenyihez hasonlitot-
tik. Ellenfelei, példdul Szabé Dezs6 vagy a baloldali demokrécia képviselGi viszont
ravasz és kisstild erdélyi gréfot lattak benne, aki csak a taktikdzdshoz €s a korrum-
példshoz ért. A 40-es évek végén és az 50-es években, amikor minden differencidlds
nélkiil az egész két vilighdbori kozotti magyar politikdra a fasizmus cimkéjét ra-
gasztottik, természetesen Bethlen is a fasiszta, félfasiszta politikusok gydjidtdbordba
keriilt. S6t akadtak tollforgatdk, akik még ezzel sem elégedtek meg, hanem ,,vakme-
ré és gitldstalan tolvajként” jellemezve emberként is sdrba prébéltdk rdntani. A 60-as
és 70-es években személye és politikdja egyardnt redlisabb megvildgitisba keriilt, &m
ugyanakkor — f6leg egyes visszaemlékezések révén — megalapozatlan legenddk és
illazidk is kialakultak koriilétte. Adataiban megbizhaté és szemléletében kiegyensi-
lyozott torténészi munka pedig még a 70-es évek végén sem dllt rendelkezésre.

Erdeklédésiinket Bethlen irdnt 1ényegében ez a historiogréfiai hidnyossdg, illetve
ezek a ,,Bethlen-képek™ kozotti kiilonbségek keltették fel. 1979 Gszén, amikor ez az
érdekl6dés konkrét kutatdsi tervvé érlelodott, azt tdztiik ki célul, hogy Bethlen Ist-
vént, ill. politikdjit pozitiv és negativ elfogultsigoktél mentesen, a maga Gsszetett-
ségében, fény- és drnyoldalaival, erényeivel €s hibdival egyiitt mutassuk be és tegyiik
mérlegre. Tudatosan tehdt sem idealizdldsdra, sem befeketitésére nem torekedtiink.
A torénészi ,.objektivitds” lehetGségei persze maguk is behatdroltak. A torténelmi
tavlat — s tobb mint fél évszizad mdr kétségkiviil annak tekinthetd — ugyan segit a
kortdrsi egyoldahisdgok lekiizdésében, 4m az interpretdcié bizonyos fokig elkeriilhe-
tetlen szubjektivizmusit nem sziinteti meg. Ezért sem az Olvasot, sem magunkat
nem dltathatjuk azzal, hogy munkédnkkal az egyediil hiteles, az egyediil elképzelhet6
Bethlen-képet alkottuk meg. A szcientista-pozitivista torténetfelfogds naiv ismeretel-
méleti optimizmusét osztani nem tudvédn csak azt mondhatjuk és csak annyit igérhe-
tiink, hogy a lehetd legteljesebb tényfeltdrdsra torekedtiink, hogy prekoncepciotol
vagy elditéletektd] vezérelve egyetlen fontos adatot és koriilményt sem hallgattunk
el, hogy interpretiaciénkban mind az dllamiigyész, mind a védéiigyvéd attinddjét igye-
keztiink elkeriilni, s hogy elsddleges feladatunknak nem az itélkezést, hanem a meg-
€rtést és a megérietést tartottuk. Az itéletalkolds, azaz a szerzd és ,hdse™ kizotti
viszony tisztdzdsdnak feladata elSl természetesen mindezek ellenére sem tudtunk, de
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nem is akartunk kitérni. Az ,etalon”, amely ebben segitségiinkre volt, egy olyan
nemzeti demokratikus értéktételezés, amely hitiink szerint baloldali, de nem doktri-
ner, nemzeti, de nem nacionalista, s népi, de nem narodnyik. Természetesnek tartjuk,
hogy ezen a ponton nem mindenki és nem mindenben fog egyetérteni veliink, s hogy
konzervativizmushoz, nacionalizmushoz és Bethlenhez mint emberhez tobbféle vi-
szonyulds képzelhetd el autdl fiiggGen, hogy ki milyen értékrend alapjan 4ll, s attél,
hogy mennyire tolerdns mds értékrendek irdnt, s mennyire tudja ezek logikdjdba
beleélni magit.

A torténész ,.objektiv” korldtai és a szerz6 ,.szubjektiv” fogyatékossdgai ellenére
reméljiik, hogy a munka, melyet végeztiink, nem volt hidbavalé, s hogy a szerzén
kiviil médsokat is hozzdsegit majd Bethlen alakjdnak és politikdjanak, s ezdltal a 20.
szdzadi magyar toriénelem teljesebb és illiziokt6] mentesebb megismeréséhez és
megértéséhez.
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